ARNOLDS KLOTINS

DIVATA
AR .
TAUTASDZIESMU.

FOLKLORA
latviesu komponistu
iztélé urr skandarbos

Kaut kur gramatas beigas Arnolds Klotin$
to pieticigi dévé par “popularzinatnisku
parskatu” (133). Es savukart apgalvotu, ka
tas ir fundamentals pétjjums par konkré-
ti fokusétu tému: ka latviesu komponisti
savos darbos ietvérus$i tautas melodijas
vai to atseviskas ipasibas un kads bijis re-
zultats. Tas ir skrupulozs darbs, kura sis-
tematiski apskatits katrs véra nemamais
latvie$u autors, kas ar to nodarbojies, sa-
kot ar pirmajiem profesionali izglitotajiem
latviesu komponistiem 19. gadsimta otraja
pusé, beidzot ar nakama gadsimta 80. gadu
dailradi.

Gribétu apgalvot, ka Arnolds Klotins ir
ne tikai muzikas vésturnieks, bet noteikti
ari muazikas filozofs. Folkloras izmanto-
$ana akadémiskaja muzika, vai, ka raksta
pats autors, partvere, ir ari filozofisks jau-
tajums. Kapéc moderna un aril jau post-
moderna laikmeta jaizmanto pagajuso
gadsimtu zemnieku (“vienkarsas tautas”)
muzika, kas piedevam mit gandriz vai ti-
kai arhivos un kratuvés iekonservéta vei-
da? Kada jéga, nozime un funkcija ir tam,
ka komponisti lidz ar $o pagajuso laiku
maziku gribot vai negribot atdzivina sen
atmirusas socialas attiecibas un vértibas?
Varbut tas tomér nav gluzi atmirusas un
nav mums pilnigi sve$as un nevajadzigas,
ja reiz to latviesu komponistu plejade, kas
sava muzika tada vai citada veida un in-
terpretacija ietvérusi folkloru, ir absoluts
vairakums.

“Zinatne”, 2020

Esmu parliecinats, ka Arnolds pie kon-
spektiem un manuskriptiem par $o tema-
tu stradajis varbit pat vairakas desmitga-
des. Aptuveni zinot Klotina bibliografiju,
skaidrs, ka $§i ir viena no caurviju témam
daudzos vina darbos. Autors sava darba
vairakkart uzsver, ka atgrieSanas vai pie-
vérsanas folklorai ir viens no “individa un
kopuma pretstata — $i dzives istenibas un
makslas visu laiku fundamentalakas prob-
lémas”™ risindjumiem. Neatmetot individu-
alistiskas vertibas, dzivi urbanizéta un nu
jau moderna neoliberalisma vadita sabied-
riba, cilvéks taja pasa laika meklé vel kadu
citu idealo pasauli vai alternativo vértibu
sistému.

19. gadsimta romantismu autors rakstu-
ro $adi: “[..] [tas] médza idealizét pagatni,
saskatot taja skietamu zelta laikmetu, sena
tautas maksla skita starojam ta atblazmu”
(15) Sis faktiski var tikt attiecinats uz vina
pasa attieksmi un vértéjumu par sen aiz-
gajusajiem laikiem. Raksturojot iedoma-
tas latviesu zemnieku kopienas jeb saimes
“Ipaso garigo gaisotni’, Klotin$ to opera-
cionalizé $adi: “[..] patriarhalaja kopiena
atseviska cilveka dzives uztvere nevaréja
buat muasu izpratné subjektiva, ta bija ciesi
paklauta kopuma interesém, un $ada no-
zimé individa pasaulsuzstatijums bija it ka
objektivs”” (9)

Arnolds Klotin$ ari neslépj ne $aja, ne
citos savos darbos vai publiskas uzstasanas,
ka $is pasaules uzskats ir tuvs ari vinam
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personigi. Kada nesena intervija grama-
tas autors izteicas, ka zinama savas dzives
posma, saprotot un pienemot $adu uz-
skatu, vin$ esot nomierinajies un mainijis
savu dzivesveidu. Pilnigi tam ticu, un diez-
gan labi varu iztéloties Arnoldu ka kadas
12. gadsimta latvie$u saimes galvu. Tadu,
kurs spéj visu — gan savaldit arklu, gan vest
saimi danci vai noturét ritualu svétbirzi.
Tomér man nav parliecibas, ka $adu ideali-
zétu Senlatvijas sabiedribas dzivesveidu un
vértibas biitu gatava internalizét kada femi-
nistiski noskanota jaunakas paaudzes mu-
zikas vésturniece vai, vél trakak, antropolo-
ge. Kaut gan Ilgas Reiznieces, Helmi Staltes
vai Andas Beitanes piemeéri var liecinat par
ko citu, tapéc nenemsos generalizét. Un te
ari nav ari vieta tam, lai debatétu vai fan-
tazétu, kada tad patiesiba bija 10., 12. vai
15. gadsimta latvieSu zemnieku dzive. Sva-
rigi ir tas, un Arnolds Klotins to parlieci-
nosi parada $aja darba, ka tamlidziga veida
idealizéts seno latviesu dzives atainojums
ietekméja daudzus komponistus, liekot vi-
niem sava profesionalaja mazika vairak vai
mazak sistematiski ieklaut ari kaut ko no
musu etnografiskajam garamantam.
Protams, dazadu komponistu folklo-
ras partveres motivacija ir atskiriga, un ta
bijusi dazada arl atskirigos laikos un po-
litiskajos rezimos, un autors uz to nora-
da, bet tik detalizéti, ka ‘Senlatvijas tézi’
neizvers. Tiesi vai starp rindam lasams,
ka dazos gadijumos komponisti savu
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akadémisko darbu satura ieklavusi kadas
tautasdziesmu melodijas vai intonacijas
ne jau tikai nacionalistisku vai patriotisku
motivu vaditi, bet ari estétisku (jo tas ir
dailas vai unikalas), politisku, ekonomis-
ku vai kadu citu funkcionali-pragmatisku
apsvérumu dél. Tomér §i nav gramatas
dominéjosa stiga, un tas skaidri noradits
ari gramatas anotacija: “[ta] sniedz ieska-
tu, ka laika gaita latvieSu komponisti sa-
vos darbos ietvéru$i tautas melodijas
vai to atseviskas Ipasibas, un cik dazads,
atkarigs no katra savdabibas un muzikas
stila ir veidojies makslinieciskais rezul-
tats” Tatad ta ir izteikta klasiskas makslas
zinatnu pieeja, kuras pamata objekts ir
pats makslasdarbs, daudz mazak process
vai konteksts.

Esmu sociologs, un nevaru nepiekrist
klasiskam muzikologa un muzikas antro-
pologa Martina Boiko vértéjumam par
atskiribu starp muzikologiju un muzikas
sociologiju, kuras studésanai vins savulaik
bija pievérsies: “Tradicionalo muzikolo-
gijas disciplinu centrala izzinas vértibde-
terminante (izzinas vértiba) ir skandarbs
ta individualitaté. [..] Turpretim muzikas
sociologijai, kada ta skatama eso$aja litera-
tara, $i vertiba ir pilnigi svesa. Muzikas so-
ciologija ignoré skandarbu ka ar individu-
alitati apveltitu paradibu. Ta vina gandriz
vienmér saskata tikai socialu universaliju
izpausmi”**

Tiesi tapéc man ka socialo zinatnu
parstavim, batu jo interesanti, ja Arnolds
Klotin$ $o tematu, t. i. dazadu muzikalo
tradiciju komponistu un sociali-politisko
rezimu folkloras partveres specifiku izvér-
stu vel sistematiskak, tipologiskak. Lai ari
$ie jautajumi nav darba centra, esmu par-
liecinats, ka Arnolds varétu sniegt ari $is
problematikas sociologisku analizi. Te der
atgadinat, ka jau 70. gados Arnolds Klotin$
ka vienigais no Latvijas pétniekiem tika mi-
néts tolaik atdzimstosas padomju muzikas
sociologijas konteksta.

Talak nedaudz izklaides. Gramatas ieva-
da lasam soljjumu: “Par spiti dazu terminu
un to lietojumu ipatnibam autors ir centies
valoda izvairities no vienigi specialistiem
saprotama. Citiem vardiem, $eit péc iespé-
jas nav vietas mizikas teorijas un tehnikas
sarezgitajai ‘abrakadabrai” (10) Protams,
tas isti nav iespéjams — ja muzikologs ana-
lizé makslas darbu, tas tiks darits ar attieci-
gu profesionalo aparatu (ko dazreiz ari pasi
pétnieki dévé par zargonu).

Man ka profanam, kura muzikala izgliti-
ba beidzas tresaja klasé ar jo-le-mi sistémas
neapgusanu, bija izklaidéjosi un izglitojosi
satikt tadus jédzienus ka diatonika, hro-
matismi, neofitisms, alteracija, “trihor-
diskie lielo sekundu un kvartu melodiskie
gajieni” (par Emili Melngaili), septakordu
kédes, “dominantes harmonija ar pazemi-
natu kvintu” un “miksolidiskas skankartas

dominante” (par Alfréedu Kalninu), “lielo
sekundu, mazo septimu un trihordu traus-
lo disonan$u krasas” (par Adolfu Abeli),
“plasa pasakalja, virtuozais skerco un liela
nosléguma fuaga” (par Jékabu Graubinu),
“pentatoniskie un trihordu melodiskie ga-
jieni” (par Aldoni Kalninu), “miksti disoné-
josas saskanas konsonanses” (par Jani Nor-
vili), “pilnigi tonala nenoteiktiba” (Alberts
Jérums) utt.

Viens no iemesliem, kapéc uzreiz zina-
ju, ka mani interesé $1 gramata, ir tas, ka ar
kolégi Agitu Misani pirms laika esam uz-
sakusi intervét latviesu pagan/folk metala
grupas Skyforger dalibniekus (ka bijusos,
ta eso$os), un masu pétnieciskais jauta-
jums faktiski ir lidzigs: vairak vai mazak
ignoréjot vinu muziku, kas bez Saubam
ir augstvertiga (par to liecina tas, ka vini
ir vieniga Latvijas rokgrupa, kuras vards
ierakstits pasaules rokmuzikas vésturé),
mas interesé, kapéc vini sava no globalajam
metropolém parnemtaja metalmazika saka
izmantot latvie$u tautasdziesmas, instru-
mentus un ari ideologiju? Ka Isti metalisti
(gari mati, kniedétas adas jakas, anglu va-
loda, stiligas botas vai brutali zabaki) kluva
teju par tadaliniem (pastalinas, linu krekli,
koklites un auseklisi-jumisi)?

“Divata ar tautasdziesmu” mums parada
skaidras paraléles ar situaciju, kada ta bija
folkloras partveré akadémiskaja mazika, jo
ipasi 19. gadsimta Latvija. Tapat ka Rietu-
mu profesionala mazika bija izveidojusies
par autonomu muzikas virzienu, kurai tra-
dicionala jeb tautas jeb etnografiska jeb sa-
dzives jeb folkloras muizika bija par primiti-
vu, lokalu, lauciniecisku, galu gala — svesu,
arl globala metalmazika kop$ tas rasanas
60. gadu beigas veidojas ka viens urbans
un it ka universals stils un tradicija, ko rak-
sturoja anglu valodas izmantosana, ka ari
specifiski muzikalas izteiksmes lidzekli, vi-
zualie un vértibu téli. Protams, metals ské-
las un dalijas daudzos apakszanros, jo ipasi
sakot ar 80. gadu pirmo pusi, un vienmér
bija kadas lokalizétas variacijas, tomér ta
globalisms saglabajas. Praktiski tas nozimeé-
ja ari to, ka jaunie virzieni radas dazu valstu
(ASV, Lielbritanija, Vacija) megapolés vai
to priekspilsétas, un péc tam, klastot par
kanona jaunajam subversijam, tika kopéti
vai nedaudz modificéta veida adoptéti pe-
riféro valstu pilsétas.

Tomeér viena bridi (90. gadu pirma puse)
tie$i periféras vietas dzima metalgrupas,
kuras vélak tika apvienotas zem zanriem ar
lidzigu saturu — folk/ pagan/ viking metal,
un Skyforger taja bija vieni no pirmajiem
un vieni no labakajiem. Kas metalistam
lika burtiski iekapt pastalas un panemt
roka kokli, sakauséjot klasisko un jauno
ekstrémo metalu ar folkloru? Tas ir jauta-
jums, par kuru turpinam domat, un Arnol-
da Klotina gramata ir viens no avotiem, kas
palidz.

Rezuméjot teikto un nepateikto par
gramatu “Divata ar tautasdziesmu: Folklo-
ra latviesu komponistu iztélé un skandar-
bos” (apjoms — 159 Ipp., ieskaitot 24 nosu
pielikumus.), ta jauzskata par skrupulozu
latviesu komponistu dailrades “tautas ga-
ramantu puses” analizi, kuras hronologis-
kais ietvars sakas ar Jana Cimzes pirmo
“Dziesmu rotu” (1872), bet beidzas ar 60.
gados dzimusajiem komponistiem (Valdis
Zilveris, Ilona Rupaine un Juris Vaivods).
Tadéjadi tas ir gan didaktisks materials
jebkuram, kam interesé $is temats, gan
ta ir viela pardomam un diskusijam, ku-
ras turpinasim rast atbildes nevis tikai uz
jautdgjumiem “Kur$?” un “Ka?” (no muasu
komponistiem stradajis ar folkloru un ka
viniem veicies), jo Arnolds Klotin$ par at-
tiecigo periodu sniedzis pietiekami izsme-
losas atbildes, bet gan drizak uz jautdgjumu
“Kapéc?” (vienas muzikalas tradicijas par-
stavji sak izmantot citas tradicijas elemen-
tus, piedevam tadus, kas lidz tam uzskatiti
ka pilnigi neiederigi, nesaderigi vai pat
mazvertigi).

Dazas atbildes uz pédéjo jautajumu
autors vairak vai mazak izvérsta veida jau ir
sniedzis gan te, gan citos savos darbos. To
pétijusi ari citi Latvijas zinatnieki. Pirmais
man nak prata Joahims Brauns, kur$ raksti-
ja par Ezopa valodas lietojumu padomju
Baltijas valstu komponistu darbos, un viens
no veidiem bija tiesi folkloras izmanto$a-
na***. To skaris ar1 Janis Kudin$**** un no-
teikti ari vel citi.

Darbs raisa domat ari par citiem jauta-
jumiem. Pieméram, kuri masu komponisti
principiali neizmantoja folkloru un kapéc?
Ka latviesu komponistu dailrade izskatas
salidzinosa perspektiva? Vai lidzigi procesi
noritéjusi citos mazikas stilos un virzienos?
Kada bijusi klausitaju reakcija?

Ta ir drosa uzrakstita kvalitates zime, ja
tas liek reflektét ne tikai par pateikto, bet
rosina domas ari vairakos citos virzienos,
dodot jau zinamu bazi un zinasanas. @
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