publiska, bet iekséja) — tatad ko vini izdarija: tautu draudzibas un
lojalitates varda vini uzlaida uz skatuves Baltijas kara apgabala sta-
ba orkestri. To neviens vél dziesmusvétkos nebija izgudrojis, lai
spélétu militarais orkestris. Tas man iegriezas loti dzili. Pasi svétki
bija tiri labi, bet tas visu sabojaja. Brinos, ka musu tauta bija tik
bailiga un negaja projam.

Vini nospéléja krievu komponista Davida Tuhmanova Aenn
nobeov: (“Uzvaras diena”). Un pavadija $taba orkestris. Varbut,
ka vini vel kadu gabalu spéléja, to vairs neatceros, bet par “Gen
pobedi” uzrakstiju “Literatara un Maksla” [“Dvéseles acugaisma’,
“Literatara un Maksla’, 1985. gada 26. julija laidiens]. Tas sacéla
Sausmigas dusmas augsas. Kaupuzs kliedza — vin$ jau neraksta
ka dzejnieks, vins$ raksta ka ierédnis! Es ari uzrakstiju ka ierédnis,
apradiju, ka tas negaumigi. Tas varéja but uzvaras 40. gadadienai
par godu laikam. Riebigakais, kas varéja but.

Péc tam vini, man jasaka ragti vardi, pierunaja... Mani lama-
ja ne tikai Kaupuzs. Atceros, ka otraja diena péc raksta bija Valda
Luksa béres Jaunatnes teatri. Godsardzé stavéja visa augsta rate,
jo Lukss bija pirmais sekretars Rakstnieku savieniba. Uz mani vini
visi skatijas ta, it ka indigu vaboli ieraudzijusi. Péc kadas nedélas
Boriss Pugo Centralkomiteja, kur man bija kadas dariSanas, teica:
“Nu $to, Jan Janovi¢, veg horosij bil prazdnik!” [Nu ko, Jani Janovic,
tacu labi bij svetki] Atbildéju: “Nu, Boris Karlovi¢, etot prazdnik
mog bik luc¢se” [Nu, Boris Karlovic, $ie svétki gan varéja but labaki]
Es jau neteicu par to “Gen pobedi” Ko tad es tur teiksu, jo padomju
tauta jau to dziesmu miléja.

Un tad vini pierunaja Imantu Ziedoni. Ziedonis tie$i mani varda
nesauca, bet vinam pasttija rakstu. Jo mani saks lamat arl miet-
pilsoni. Es tagad nedomaju oficialos padomju ierédnus, bet gluzi
normalus latvie$u inteligentus, kurus esmu spiests saukt par miet-
pilsoniem. Viniem bija iztraucéts komforts. Viniem nostaja bija
tada — $trunts, nu, nospéléja tur armija, aizgaja. Attieksme daziem
latviesiem pret “Gen pobedi” bija tada pati ka pret vienkarsi piemi-
nekli — ne $ads, ne tads.

Ziedonis uzrakstija to rakstu?

Ziedonis uzrakstija [“Par nakamajiem dziesmu svétkiem’, “Litera-
tara un Maksla’, 1985. gada 2. augusta laidiens], par ko vinam
aplaudéja visi tautie$i — inteligence un makslinieki, jo es biju
iesplavis... Varbut... Biju iesplavis negribot tiem organizétajiem
un cilvéciniem, kas bija méginajusi piecus gadus, par repertua-
ru. Jo tie ari laikam bija sakusi sadzéties par tadu rakstu. Varéju
but apdomigaks. Esmu mierigs cilvéks, bet briziem runaju ar tadu
krampi. Tas bija par traku. Visu ko varéja, kaut par Leninu, kurs ka
ideals tika mums likts prieksa. Es ari biju jauns cilvéks, kur$ doma-
ja, ka Lenins labs, Stalins slikts. Nu, lak, un Ziedonis uzrakstija
labu rakstu Ziedona stila ar Ziedona télainibu un iecirtibu zinamu
tadu... Ka bus citadi, bet vins neteica, ka mans raksts ir slikts, bet,
ka bus vél labak. Vinu sakadija. Vai ari vinam likas, ka vins izglaba,
ka pats sauca, Janeli, un uzlika plaksteri visiem dziedatajiem un
dirigentiem?! Varbut ta ari bija, ka diZenie dirigenti sadzéjas. Par
to es nekad nerunasu, ka izcili latvie$u kultaras darbinieki skréja
uz ceku, vajag vai nevajag, un sidzéjas. Tie ir tadi vardus, kurus
nosaucot dazi nogibtu. Kas ceka pie Gora skréja un Andersona
tolaik. Tads bija tas incidents, par ko man palika ragtums. Bet ari
ta notiek.

Izstastiet par dziesmu “Manai dzimtenei”.

Ka mums ar Paulu vispar viss sakas. Raimonds aicinaja rakstit
dziesmu kopa ar vinu, atnaca pie manis uz maju (es dzivoju komu-
nala dzivokli Pardaugava). Ienak istaba bez ceremonijam un saka:
“Sveiks, redz, ka tu te guli dzelzs gulta ar dzirnakmeni pagalvi!”
Man bija iznakusi gramata “Dzirnakmens” un bija tiri slavena.
Varas iestadém ne visai patika. To “Dzirnakmeni” Pauls bija pats
atradis, tad jau nebatu nacis. Tas krajums izsauca lielu aziotazu, un
visi cits citam davinaja. To vin$ bija laikam lasijis. Saka: “Ja tu tik
gudrs esi, tad raksti. Es necie$u tuksu vietu zalé. Raksti tu!” Prasu,
kad vajag? Rit. Atnac pie manis. Aizbraucu pie vina uz Pérnavas

ielu. Vin$ man nospéléja paris tris melodijas un katrai melodi-
jai pierakstija ta saucamo ribuy, lai butu valoda pareizie uzsvari.
Pieméram, “Dzivoja reiz lapa zara”; pirms tam bija “Aizgaja pa ielu
meica’.

Ta meés tris vai Cetrus gadus sadarbojamies, vin$ pasutija man
tekstus. Sad tad devu gan ari pats dzejolus. Un ta tas gaja dziesmu
no dziesmas. Kaut ka, es nezinu ka, atceros melodijas. Es neva-
ru tas nodziedat, bet es to melodiju raksturu zinu. Naca dzies-
musveétku simtgade, teica — uzrakstisim Norai ar Viktoru dzies-
mu, lai no estrades ari nak kads veltijums. Tolaik deva paris tris
koncertus Riga, filharmonija, péc tam braukaja pa kolhoziem un
sadzam. Atbraucis no kada koncerta, kur vini $o dziesmu dzieda-
ja, Raimonds saka: “Zini, péc $is dziesmas kultaras namos cilveki
celas kajas. Cits sak raudat, un jaspélé divas, ja ne tris reizes.” Saka
intereséties Imants Kokars par to, ari Jana Damina meita saistiba
ar savu tévu. Es $o dziesmu saistu ar Kokaru*. Pauls teica, ka varot
viegli aranzét dziesmusvétku korim. Bijam priecigi un izbriniti. Ta
tas aizgdja. Uztaisija, méginaja koros, ieklava repertuara, visi sama-
cijas un bija sajasma. Bet tad péksni pateica — né, nebus.

Kurs pateica?

Man neviens neteica, man jau ministrs nezvanija. Viens ierédnis
tikai teica ta: “Paslép labi dzili atvilktné $o tekstu” Esot naciona-
listisks. Nevis nacionals, bet nacionalistisks. Man péc visa $1 naca
raudiens. To nenodziedaja, lai gan talaika cilvéki, koristi saka, ka
més 1973. gada dziedajam to “Manai dzimtenei”! Neko jis nedzie-
dajat. Tads psihologisks jautajums, ka dazas lietas ta iezizas, piesa-
cas, ka vini sak tam ticét. Visi esot dziedajusi, un ta. Tatad simtgadeé
nedziedaja.

Péc tam bija dziesmusvétki 1977. gada. Raimonds saka: “Mani
$odien izsauca Viktors Kramins, ministru padomes priekssédétaja

Imants Kokars, Raimonds Pauls un Janis Peters, 1985



vietnieks, atbildigais par kultaru. Kabineta pasaucis un teicis — jas
esat tik labs komponists, kapéc nerakstat vél?” Raimonds atbil-
déjis: “Biedri Kramin, man tada dziesma jau ir. Uz simtgadi bija
dziesma.” Ko tad nedziedaja? “Pie biedra Kaupuza ir ta dziesma.”
Kapéc? “Jo nelava dziedat” Es nezinu, bet varu iedomaties, ka tad
nodeva Kaupuzam struzku, jo ministru padomes priekssédéta-
ja vietnieks ir vairak neka ministrs. Un ministrs pagaja vala un
pats saka loti lepoties ar to dziesmu. Vel brivibas laikos rakstija,
ka Paula dziesmu mana laika tacu kadas Cetras reizes dziedaja
dziesmusvétkos.

Tad pirmo reizi Raimonda Paula, $i raupja, ironiska cilveka acis,
ieraudziju asaras. Ta burtiski nopiléja viena, otra, tre$a taja dzies-
musvétku tribiné. Es ari tur kaut kur apaksa stavu, un pari ka baltus
sparnus pacélis baltos cimdos Imants Kokars. Tauta gavilé. Mus cel
gaisa un sviez zemé. Atkal dzied un atkal dzied. Grati man bija aiz-
iet lidz masinai, visi kéras klat. Raimonds jau pareizi saka: ““Manai
dzimtenei” izpildija Latvijas himnas “Dievs, svéti Latviju” lomu”
Ta bija. Cilvéki stavéja kajas.

Veél, lidzu, par Péteri Plakidi. Vai Plakidis ar jums runaja, ladza
atlauju komponét vai ari pats néma?

Ar Plakidi mums ir diezgan daudz dziesmu — vismaz desmit.
Svétkos bija divas. Més ar Péteri sadarbojamies. Varbut vin$ maz-
liet uzmeta lapu par Paulu, lai gan bija loti labsirdigs. Ka jau visi
nopietnie komponisti — vini jau uz Raimondu diezgan $kibi laréja.
Tagad ir iestajies lielais piedosanas laiks.

Es ari sakuma biju pie centra dzejniekiem neatzits, jo tiesam
rakstiju sliktu dzeju. Tad kaut kas mani notika, un es saku rakstit,
ka lai saka, tiri labus dzejolus. Pat Maris Caklais, kur$ ir mans laba-
kais draugs, aril mazliet ironizéja, bet tapat mani miléja. Maris par
vienu gabalu teica, ka tas esot ka Kraklim. Kruklis ar bija nezélas-
tiba pie dzejniekiem ar visu savu “Mezroziti” Lai gan es tagad ari
nemu savus vardus atpakal.

Varu lielities, ka pats nevienam komponistam neesmu teicis —
vai tu, onkulit, nevarétu man uzkomponét to vai citu dzejoli! Ja
mani satika Rakstnieku savieniba uz trepém, uz ielas vai kur, tad
gan raustija aiz pogas un teica — iedod kadu dzejoli. Plakidis tada
lietiska humora, smaidigs, parmet vienu kaju otrai, varétu $o raks-
tit un to, “Akmeni Vidzemes jirmala” bija un vél kaut kas. Vins
man prasija, es vinam laikam nedevu atseviski, bet gramatinas. Bet
varbut ari kadas papira lapas iedevu ar nodrukatiem dzejoliem, ko
es stiepu uz izdevniecibu. Vin$ ar mani rakstija tikai loti nopietnus
gabalus. Es Joti lepojos ar Plakida kompozicijam.

Man vienu dziesmu ir komponéjis Adolfs Skulte filmai “Zobena
énd” Ta varbat nav populara, tada Urzulas dziesma. Filmai mana
dzejola dél nomainija nosaukumu, pirms tam virsraksts scenari-
jam bija cits. Tad, kad uzrakstiju to “Zobena éna’, tad rezisors Eriks
Lacis panéma uzlika $o. Ar to ari lepojos, ka visu filmu parlika uz
manu nosaukumu.

No nopietniem man ir Péteris Vasks — “Mate Saule” Ir tik
daudz dziesmu visados Zurnalos. Bet nem un no “Delfi” tur kaut
ko noraksta, kur viss aplam sarakstits, ka Peteram ir 100 dzies-
mas ar Raimonda Paula muziku. Pilnigas mulkibas. Vispar man ir
kadas 800 dziesmas ar visiem kopa, ari Vigners, Stabulnieks. Ar
Raimondu lielais vairums. Kadas piecas lugas, un katra luga vismaz
15 vai 20 dziesmas, pieméram, “Damu paradizé” Tad jau vien iznak
simt.

Teicat, ka jums bija divi parpratumi ar Raimondu Paulu, kad
nesakrita iecerétais dzejolis ar melodiju. Viens bija dzejolis
“Par pédéjo lapu”. Kas bija otrs?

Aizmirsu. Ta “Pédéja lapa” kluva nenormali populara, vismaz
muzika. Pauls man ta nospéléja — trampampam, un es vinam atne-
su kaut ko dizenu par dzimteni un tautu. Saka spélét un smieties.
Es ari saku smieties, jo sapratam, ka ar $o nav. Péc tam nesu vélreiz,
un tad deréja un bija prieks ta zanra labi.

Romualda Jermaka “Latviesu sarkano strélnieku laukuma” -
1973. gads.

Man ta dziesma patik. Vardi, protams, ir revidéjami lidz ar laikme-
tu, bet kaunéties es isti nekaunos, ja izanalizé vésturi. Toreiz biju
loti lepns uz jebko nacionalu. Tagad vairs neesmu tik nacionals. Bet
tolaik biju nenormali. Man tik loti sapéja, un, kad jau Gorbijs bija,
tad saku palaist muti runas visadas.

Mani tads lepnums parnéma, ka taisa latvie$u sarkaniem strél-
niekiem pieminekli. Atceréjos, ka viniem tacu pilsonu kara laika
bija dziesmusvétki. Japameklé informacija. Toreiz jau Krievija par
sarkanajiem strélniekiem nesauca. Tas ir padomju vélinas histo-
riografijas izgudrojums. To izgudroja tadi latviesi ka Kalpins, lai
varétu vinus vispar godinat un cildinat. Latvie$u strélnieku filma
[“Sestais jalijs’, 1968], ko taisija [Mihails] Satrovs, Maskava tika
aizliegta. Es mekléju to rakstu “Ogonoka”. Bija tada Paula Baltabola,
vina to organizéja. Strélnieki sargaja Kremli kadus 15 gadus, un
Kremla komandants $os 15 gadus bija Radolfs Pétersons, par ko
vinu Stalins pateiciba nosava.

Kad saka celt strélnieku pieminekli, man tas bija ka dvéselei
svaiga udens salts, ka strélnieki tiek atziti. Jo strélniekus neatzina,
tikai caur zobiem. Tas, ka vélak jau Brezneva laika tas sluzas paga-
ja vala, ta ir cita lieta, bet sakuma negribéja. Tikko saka celt, nu ir
dzejolis jaraksta, ta nacionali. Nevis ta ka uz svétkiem un kaut kas
jauzraksta, pieméram, Oktobra svétki nak — ta ne. Es no sirds. Uz
Strélnieku muzeju gaju, kad direktors Voldemars Steins mani sau-
ca. Vins$ ari bija noskanots strélnieciski. Padomju laika krievu his-
toriografija sauca visu to kultaru, kura bija neformalaka, par otro
kultaru, tur bija Ahmatova, Cvetajeva, Gumilovs, pat Majakovskis
(atliek brinities). Kulturologi saka, ka ta ir otra kultara, kuru
var nodrukat, bet ta nav pirma kultara, kas ir “Da zdravstvujet
Sovetskij Sojuz!” [“Lai dzivo Padomju Savieniba”] Oficiala dzeja.
Solzenicins jau ir kaut kas cits, bet Ahmatova ir otra kultara.

Téma par strélniekiem bija otra kultira. Ta nebija nekur
Maskava, lielajos kongresos un noforméjumos un dizainos neka-
di sarkanie strélnieki netika cildinati. Kadi latviesu sarkanie
strélnieki?

Es to otro kultiru uzrakstiju, “Latviesu sarkano strélnieku lau-
kuma” “Cind” bija jau ielauzts, bet pusdivos nakti atbrauca Iverts
no kaut kurienes parbaudit. “Latvie$u sarkano strélnieku laukuma’,
tur bija sis dzejolis. Vin§ momenta izrava lauka un aizliedza dzejoli.
Kapéc? Kas ta par rétu kreisaja roka? Ko tas nozimé? Es teicu —
biedri Ivert, esere Fanija Kaplane uz Leninu $ava, kad bija eseru
dumpis. Tur varéja ari Leninu nosaut. Iverts teica — neka nezinu!
Vini neka no partijas véstures nezinaja, nebija lasijusi. Sis parkar-
susais, parkvélais komunists, ja ta vinu var saukt, drizak par bolse-
viku, to nezinaja. [znéma ara un cauri.

Es lepni ar aizliegto dzejoli staigaju un jau gandriz lielos, ka
man ir aizliegts. Paiet kads gads vai mazak, es atveru “Literatiru
un Makslu” — tur pirmaja lappusé biedrs Ruksans ielicis ar visam
Jermaka notim. Ruksans, kur$ bija noziméts avizé, lai savalditu
rakstniekus un maksliniekus, jo vinam bija pareizais punkts —
Krievijas latvietis! Jermaks gan man bija teicis, ka komponés. Bet
Jermaks tacu ir katolis. Prasiju: “Tev ticiba laus? Par sarkanajiem
strélniekiem un Leninu?” Vienalga, latviesi — vins teica.

Ta Jermaks uzrakstija, un dziesma bija laba, to dziedaja ari
dziesmusvétkos, ta kluva loti populara. Visiem vina nepatika, bet
vecajiem sarkanajiem strélniekiem, kuri mani aicingja, ta kluva par
himnu. Viniem bija sanaksmes Sarkano strélnieku muzeja, un vini
pieskira man vél kadu strélnieku nozimi. Nebtatu tur atkal masu
lielais vadonis Vladimirs Iljics, par ko més tagad uzzinam visadas
briesmu lietas, tad jau varétu dziedat. Partaisit es negribu, neliks
jau ieksa Ulmani. Bet Jermakam paldies! ®

* Janis Damins$ dirigéja dziesmusvétku pirmatskanojumu 1977. gada
un péc tam arl 1990. gada svétkos; 1980., 1985., 1998. gada — Imants
Kokars, 2003. gada — Normunds Sné, 2008. gada — Romans Vanags,
2013. gada péc svétku makslinieciska vaditaja Ivara Cinkusa ieteikuma
dziesma tika iznemta no kopkora repertuara, bet 2018. gada atgriezas
Mara Sirma vadiba, un 2023. gada svétkos to dirigé Ints Teterovskis.
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Bija 2019. gada rudens, kad Komponistu savienibas
dzivokliti Baznicas iela atkal, ka senakos laikos, paris
reizes ménesi savacas cilvéku grupina, lai parunatos

ar komponistu un paklausitos vina muziku. Patiesiba
man ir tikai attala un blava nojauta, ka Sie skanrazu
vakari notika senak. Bet tagad notiek akurat ta, ka
nupat aprakstiju. Man bijis gods vairakreiz but sarunas
vaditajam. No jauna iedzivinat So amatbralu un
amatmasu satikSanos un nosaukt to par “Tuvplanu”
iedomajas KS vaditajs Rolands Kronlaks. Paldies vinam
par to!

MS savulaik publicéja pirma “Tuvplana” norakstu, kad
tuvplanojas Janis Petraskeviés. Soreiz publicéjam sarunu
no pirmas kopasanaksanas sezonas. Tuvplana Andris
Dzenitis. Tas bija 2020. gada 3. marts.

Paldies teksta atSifrétajai Gerdai Mednei par iespéju So
sarunu izlasit uz papira!

Pirms tiksanas parlasiju interviju “Rigas Laika”, kur tevi interve
limars Slapins pirms vairak neka desmit gadiem. Jis runajat
par savienojuma punktiem, pieméram, filmas vai skandarbos,
respektivi - vairak vai mazak veiksmigus savienojuma punktus
profesionalis var pamanit un izmantot ka parametru, péc kura
vértét darbu. Kad més pirms tiksanas sarakstijamies, paradi-
jas tads vardu salikums ka ‘nozimigakie darbi’ ledomajos, ka
tas varétu bat viens no parametriem, péc kura noteikt nozi-
migakos darbus - Sis tehniskas nianses, pieméram, vairak vai
mazak prasmigi veidotas savienojumu vietas. Ka tev liekas, vai
iriespéjams runat par vél kadiem parametriem, ka vardos kon-
kretizét sava darba novértésanu?

Diezgan var atskirties tas, ko tu pats novérté ka vértigu un svarigu
darbu, un ka to novérté klausitaji, analitiki, kritiki. Médz uzskatit,
ka més neko nezinam par nesvarigiem darbiem, bet ik pa laikam
tomeér atrodas vél kas vértigs, kas kadam autoram radies.

Ari attieciba uz saviem darbiem man bijusi parsteidzosi
momenti. Médz but darbi, kurus sabiedriba atzist par loti veik-
smigiem, bet man pasam tie — nu ta... Tie ir labi uzrakstiti, man
ari tiri labi patik, bet vai es varétu teikt, ka tie bijusi loti nozimigi
mana dzivé?! Gadas arl otradi — darbi, kuros, manuprat, ir gan
tehniski, gan mentali, gan visadi citadi ielikts loti daudz un tas
izdarits arkartigi precizi un priek$ manis novatoriski, vai nu paliek
nepamaniti vai tiek it ka pastumti mala. Reizém, vismaz agrak, ta
varéja but sapiga pieredze.
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SARUNA AR ANDRI DZENITI

Tehniskais izpildijums, kura ieguldijumu tu pats apzinies, ir sva-
rigs, bet ne tikai tas vien, un tas ir saprotami. Var bat tehniskais
izpildijums bez motivacijas un satura, un var bat saturs bez tehnis-
ka izpildijjuma, kas arl nav labi. Bet patiesiba — saturs bez tehniska
izpildijuma nav iespéjams. Zinama meéra jebkas ir tehnisks izpildi-
jums — vai tas ir primitivs vai arkartigi sarezgits.

Piesauci vél divus aspektus - precizitate un novatoriskums.
Kuru no tiem ir vieglak pamanit savos darbos?

Par novatorismu varam runat tikai pasa autora konteksta.
Nedomaju, ka kads ir tik novatorisks, ka spéj radit kaut ko butiski
jaunu. Tas ta ir bijis vienmér, jo muzikas pamata ir skana, un tas
vien liedz novatorismu. (smiekli) Més tomér operéjam ar skanu, un
tam ir savi ierobezojumi. Jebkura formas vai harmonijas koncepci-
ja — tas ir tikai jauns variants vecajam. Pat diezgan nelietderigi par
to stridéties.

Precizitate ir kaut kas tads, kas rodas ar laiku un visadam pie-
redzém un macibam, ari sliktam. Saka, ka slinkis médz izdarit visu
maksimali precizi un pamatigi, lai vinam tas nekad nebatu japar-
strada. Varbat man ari piemit kaut kas tads. Loti patik ta sajata,
ka, aizejot uz méginajumu, viss ir skaidrs, mazikim nav jauzdod
jautajumi par lietam, ko es butu vargjis pierakstit vai piefiksét, bet
neesmu to izdarijis, tadéjadi kavéjot maziku laiku. Varbat man
nakas skaidrot to, ko reiz vairs nemaz nevarésu izskaidrot, jo manis
nebis lidzas.

Precizitate man ir arkartigi svariga. Saja zina uzskatu sevi
nedaudz par friku. Dazi audzékni ari zina to, ka es laboju katinu
augstumus un visu paréjo. Ta ir diezgan svariga lieta, un to nevajag
noveértét par zemu. Muzika var dzivot ari bez ta, bet man vienmér
licies, ka skanas un forma, $is uzrakstitais $ablons — ta butiba ir
tada kontara vai plakats. Tas, ko més liekam pa virsu jeb precizita-
tes lietas — tas ir meikaps, dzilums, tonéjums, énas, mikroskopis-
kas detalas, kuras isteniba veido $o seju. Més zinam, ka seja mainas
meikapa ietekmeé. (abi smejas)

Tatad, ja kads vélas analizét DzeniSa partituras, detalam ir
absoliti izSkiroSa nozime.

Detalam ir liela nozime. Tas attiecas ari uz izpilditaju. Ir, protams,
bijusas arl manas kladas, to ir bijis daudz. Pieméram, neesmu pare-
dzéjis, ka ta vai cita lieta darbosies, un tad to esmu parstradajis un
izlabojis, ipasi strihus, bet citreiz maziki ir izdomajusi, ka vini tomér
var brivi to interpretét. Pieméram, ja virs notim nav ligas, vini var
pasi izdomat spélét legato. Ja esmu klat, uzstaju, lai vini tomeér ta
nedara. Lielakoties rezultats ir pilnigi cits. Man ta ir loti svariga lieta.
Romantisma mizika més to varam traktét, ka jatam un gribam, bet
Seit tas ir Joti svarigi, kaut ari mana muazika ir romantiska.

Foto — Janis Porietis



Apstajamies pie precizitates un atmetam novatorismu. Vai ir
vél kadi punkti, bez kuriem nevar?

Nezinu, vai tas ietver vienu vai otru, bet liela méra ta ir ari rékina-
$anas ar muziki, ar otru pusi. Pirmais, kas komponistam nedrikst
piemist nekada mera, ir augstpratiba un stavésana pari mazikim —
es esmu sarakstijis, $e tev, spélé. “Ka tu vari nezinat, ka $o spélét,
tev tacu jazina, tev tacu macija!” Tas ir visapkaunojosakais — tu
uzraksti paplasinato tehniku, ko esi redzéjis kada gramata vai dzir-
déjis kada darba, bet, kad tev muazikis prasa, ka to spélét, jo vinam
nav bijusi $ada pieredze, tu saki: “Es nezinu, tev jazina” Bet tev pir-
majam jazina!

Tas ir divas profesijas — dirigents un komponists, kuras viss
jazina labak neka izpilditajam. Tikai tad tu vari ar to nodarboties.
Meédz but situacijas, kad muzikis saka: “To nevar izdarit” Bet tu
skaidri zini, ka var. Protams, jabut Joti uzmanigam ar to, kada vei-
da tu to pasniedz. (smejas) Bez pazemojumiem. Abpuséja sapratne
starp maziki un komponistu ir Joti svariga ne tikai draugu starpa,
bet ari aizejot pie svesiem muzikiem — radit cilvécisko respektu
pret sevi un savu maziku, jo ta ir lieta, ko més daram kopa. Ja nebi-
tu spélétaju, tu ari te neatrastos. Jas esat lidzveértigi.

To var pateikt viena varda - pasizglitosanas, kas, manuprat,
ienak prata katram, kas studé akadeémija un saprot, ka vinam
tur visu butiskako nebut neiemaca. Tatad jaturpina izglitoties.
Otra lieta ir komunikacija, un to mums Seit gan nemaca.

Man paris reizes dziveé bijis kauns par daziem kolégiem un to aro-
ganci, ar kadu vini izturéjas pret maziki. Ne velti maziki péc tam
médz mest notis pa gaisu un saka, ka negrib sito spélét. Ta ir loti
nepatikama sajuta, jo tas diskredité masu profesiju. Lai cik tu batu
uzrakstijis kaut ko loti kadam nesaprotamu un murgainu, tavs
uzdevums ir spét to paskaidrot loti pieklajiga un toleranta veida.
Tu piesauci cienu pret maziki. Vai pastav ari ciena pret klau-
sitaju? llmara Slapina saruna tu teici, ka mazika ir ka dariens,
kuram jaizkustina klausitajs vai jalauj vinam sadzirdet ko
tadu, ko vins vél nav sadzirdéjis. Vai tu ari tagad ta trakteé savus
klausitajus?

Protams, zinams idealisms taja ir. Ja cilvéks ir brivpratigi atnacis
uz $adu koncertu un vinam ir interese, mans uzdevums ir vinam
pasniegt to informaciju, ko vélos pasniegt, pietiekami skaidra veida.
Varbat vins no tas uzzinas kaut ko sev batisku, varbut neuzzinas.
Vinam radisies kaut kada reakcija. Bet tas, ka visparigi més varam
likt kadam iemilét Raini vai klausities laikmetigo maziku — es sen
vairs ta nedomaju. Tas ir utopiski. Mums drizak pasiem japardo-
ma, kada veida més $o maziku pasniedzam, kada ir ta valoda, kada
meés sarundjamies ar cilvékiem par maziku.

Tas ietver ari skandarba nosaukumu?

Ja, bet jau kadu laiku es izvairos paskaidrot, par ko skandarba runa.
Tas biezi vien rada lielus parpratumus, kad cilvéks klausas un tad
saka: “Ja, tev tas darbs saucas “Jara’; bet jaru es tur galigi nedzir-
déju” Bérns bérnudarza uzzimé branu sauli, un skolotaja saka, ka
saule nemédz but brina. Protams, ka intervétajam tas ir pirmais
jautajums — par ko ir skandarbs, un ir Joti grati izlocities no ta,
ka biezi vien konkrétas atbildes nav. Muzika ir mazika tapéc, ka
ta ir skanu, nevis vardu pasaule, un programmatisms jau sen vairs
nav galvenais, ar ko operéjam Sodienas muzika. Tas ir kaut kads
iespaids. Man bija darbs par “Baltijas celu” — vai tad es méginaju
attélot to, ka cilveki, sadevusies rokas, stavéja kedité? Ta ir emocio-
nala reakcija, tam nav nekada sakara ar konkrétu ziméjumu. Viss
tur ir uzziméts. Ta ir slidena téma ar nosaukumiem, bet, no otras
puses, — skandarbam kaut kadu nosaukumu tomeér vajag. Ka teica
Péteris Vasks: “Skandarbs bez nosaukuma ir ka bérns bez varda”
Esi kadreiz apsvéris, ka varbiit nevajag nosaukumu?

Atseviski gadijumi ir bijusi, kad nosaukums ir vairak formals, neka
tur ir kaut kas no satura vai koncepcijas. Nereti skandarba nosau-
kums ir tas, kur$ pavelk visu ideju. Pienemsim, ta ir tehnologiska
ideja, teiksim, metastazes. Ta ir konkréta tehnologiska koncepcija,
kas darba tiek risinata. Citreiz darbs rodas, un tad jaizdoma, ka to

saukt. Ar to isti problémas nav bijusas. Kaut ka vienmeér viens otru
papildina. Vispirms muzika, péc tam vardi, vai ari vardi un péc tam
muzika.

Skiet, ka simboliski mazika jataisa ka ramis - kaudzites aug-
sa ir Euphoria. Varbut més varétu noklausities “Eiforiju” pilna
garuma un iedot pirmo muzikalo impulsu.

Japaskatas, vai nav kaut kas nepieklajigs ierakstits notis.

Uvertira kamerorkestrim Euphoria (2017)
Sinfonietta Riga un Normunds Sné
2021. gada ieraksts

Cik liela nozime saja skandarba ir rit-
mam, repetitiviem ritmiem un mazam
ritma vienibam? Citu salidzinosi neseno
darbu konteksta seit tas ir pat nedaudz
uzkritosi.
Sis sava zina ir tads ritma un instrumentacijas vingrinajums. Varbit
ir svarigs ari stasts, jo Normunds Sné mani uzrunaja 2017. gada
uzrakstit nelielu fanfarveidigu sezonas atklasanas darbu orkestrim
Sinfonietta Riga, un teicu, ka esmu arkartigi aiznemts ar diviem
citiem simfoniskiem darbiem, no kuriem viens bija Bostonas sim-
foniskajam orkestrim. Teicu, ka diez vai varésu. Vin$ atbildéja, ka
ir pietiekami daudz laika, kads pusgads, vajag tikai dazas minites.
Man vienmer licies interesanti, ka spéju menedzét isu laika spridi,
jo mana muzika ta vienmer ir bijusi milziga probléma. Ja paskatas
atpakal manu darbu saraksta uz 90. gadu beigam un 2000. gadu saku-
mu, ir grati atrast izvérstakus darbus, kas butu 1saki par pusstundu,
labi, 25 minatém. Orkestra darbs seSu minasu garuma man likas
diezgan liels izaicinajums. Ari dabut to eiforijas sajatu nebija viegli.
Rakstiju $o ka dzimsanas dienas davanu savam bijusajam profeso-
ram Péterim Plakidim. Es to ta ari atstaju — nerakstiju “Plakida pie-
minai’;, ta joprojam ir davana, lai gan vins$ to nav dzirdéjis. Loti labi
atceros musu nodarbibas. Plakidis vienreiz diezgan dusmigs teica:
“Dzenitis jau nemak noinstrumentét patéju kvintetam neko pratigu”
Tad nodomaju — varbut vins dzirdés So te, un interesanti, ka vinam
tagad liksies, vai es ar putéjiem varu vai nevaru izdarit. Ritma ele-
ments man ir svarigs un arkartigi mil$, un $is nav vienigais darbs,
kura es diezgan Saudigi un mainigi darbojos ar metriem.
Kas tev nak prata?
Klarnetes koncerta finals, kura ir tads tehnomuzikas iespaids. Ir
viens gitaras solo skandarbs, kura viena dala jaspélé ar metrono-
mu, ar kliku ausi, lai visu dabiitu precizu metroritmiska zina. Sis
darbs ir diezgan sarezgits, bet var dzirdét to, ka man bez klasis-
kas muazikas, kur $ada veida stradajusi Stravinskis un Prokofjevs,
kas man ir tuvi 20. gs. simfoniskas muzikas sakara, $o més dzir-
dam ari postroka vai postmetala, kas man ari loti patik un ko es
klausos, lai iedvesmotos $adam ritma struktaram. Taja mainiguma
un nepartrauktaja parsitiena sajuta ir virzibas spéks. Darbs nekur
neapstajas, visu laiku pastav $i eiforija. Tas man pasam klausoties
sagada apméram tadu sajiatu — mums nav ziemas, un, braucot no
kalna, més atsitamies pret pauguriem un mums neizdodas viegli
noslakt — virazas ir loti kutinosas.
Es péc Si koncerta saklausiju kaut kadas Plakida reminiscen-
ces. Cik jedzigi vai bezjédzigi ir meklét Sadus telus?
Laijau cilveki meklé, ko vélas. Par maniem darbiem Muzikas akadeé-
mija uzrakstits ne viens vien zinatniskais darbs — esmu samierina-
jies, ka esmu caurviju formas komponists, ja neko citu nevar atrast,
vai arl rondo formas komponists, kas ari bijis daudzos gadijumos.
Lai nu ta batu. Bet reminiscence — varbut viens fagota motivs bija
speciali plakidisks ielikts ar savu komiskumu. Protams, Péteris uz
mani atstdjis diezgan lielu iespaidu skanéjuma zina. Maija Krigena,
klausoties manu darbu, ari teica, ka tur jau ir Plakidis. Mums bija
loti labas cilvéciskas attiecibas un interesants kopa pavaditais laiks,
bet nezinu, vai es iespaidojos no vina ka pasniedzéja. Bet Plakida
muzika man ir Joti tuva. Vai ta ir ari $eit, man gruti teikt.
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Més varétu turpinat ar cetriem Kamingsa madrigaliem un péc
tam pariet pie “VirieSu dziesmam”. Biitu istais laiks parunat par
teksta un muzikas attiecibam. Cik loti madrigali vai “VirieSu
dziesmas” ir ietekméjusas tavus uzskatus par to, ka tekstam
jamijiedarbojas ar muziku?

Agrak domaju, ka nekad muza nerakstisu vokalo muaziku, kur nu
kormuziku. Man ari tika macits, ka kormuzika ir akordu faktara.
Kad meéginaju kaut ko rakstit citadi, man teica, ka ta nevar korim
rakstit. Tad Juris Vaivods, tolaik dirigents, atnesa lielu ¢upu ar laik-
metigas kormuzikas notim. A, bet izradas, ka korim var rakstit ari
lineari un vairak neka cetras balsis! Bet tad to bas grati nodziedat.
Protams, ka bus grati. Dziesmusvétkos to nez vai dziedas, bet tads
diez vai ir mans mérkis.

Mani saka interesét teksta attiecibas — kad rakstam akordu fak-
tara, tekstu izliekam plakatiski. Bet ari pats teksts ir polifonisks un
telpisks. Kamingss bija man milzigs atklajums — kada ballité pie
Kaspara Putnina Ugis Brikmanis péksni naca klaja ar $o dzeju, lika
izlasit. Es biju pilniga Soka — ka var bat sads teksts? Teksts ne tikai
jadzird, bet ari jaredz tas, ka vardi izkartoti. Vards te, vards tur,
atstarpe, puse no varda, iekavas. Liekas — kapéc? Bet tas vizualais
moments pieskir tekstam telpiskumu.

Jebkurs teksts tomér dikté muzikas struktiru. Tu vari to apiet un
interpretét citadi, bet tur ir iekodéts kaut kas tads, ko més pilniba
salauzt nevaram. Nesaku, ka mums ir iespéja objektivi atspogulot
to, ka dzejnieks ir rakstijis, bet, radot muziku ar tekstu, man tomér
teksts ir primars, un $o tekstu es méginu tulkot mazika, nevis radit
muziku péc teksta vai ka vél — radit maziku un tad domat, kads
teksts der klat. Tas man ir pavisam nesaprotami. Bet popmizika
tada veida darbojas.

Man loti patik dzeja, patik lasit to dazadas valodas, un kur vél
tas fenomens, ka divu lappusu garu dzejoli tu vari ietvert viena pie-
cu minGsu dziesma vai skandarba un vienu Cetrrindi vari izstiept
30 minates gara vokala darba, un galu gala teksta dalas tev var poli-
foni klaties cita virs citas, un pédéjas divas rindinas tu vari izstra-
dat uz 15 minatém... Lasot dzeju, més ta nedaritu, més neapstatos
pie vienas rindinas un negaiditu 10 minites, bet ar muzikas pali-
dzibu to varam izdarit.

Cik nozimigs Sajos kompozicionalajos Iéemumos par muzikas
struktiiru ir tas, ko tu teici par teksta telpiskumu?

Tikai paskatoties uz tekstu, momenta redzu, vai to komponésu.
Man pat nav tas dzejolis jaizlasa lidz galam. Es vizuali redzu, vai
man tas der vai neder. Nevaru isti paskaidrot, kapéc. Dazreiz saku
lasit un saprotu, ka vienalga neder, bet strukttira, izkartojums mani
uzreiz liela méra fasciné vizuali. Visas valodas, kuras nacies raks-
tit. Pat nesaprotot tekstu. Tur ir $is geometriskais aspekts — kaut
kada formas izjita jau ir redzama. Tas pats, ko notis varam uzreiz
redzét. Nav pat jadzird.

Paklausamies visus c¢etrus madrigalus.

Starp citu, te sakuma notis ari ir dzeja, vismaz viens no $iem dzejo-
liem ir vizuali specifisks.

“Cetri E. E. Kamingsa madrigali” (2000)
Latvijas Radio kora grupa Kaspara Putnina
vadiba

2002. gada ieraksts

Klausoties spécigu iespaidu atstaja tas,
ka tevis uzbiivéetas kora partitaras visu
laiku atgadina par Kamingsa dzejolu
grafisko izkartojumu. Uzreiz iedomajos, ka to varétu apvérst
otradi. Varbaut tiesi Sis ir tas bridis, kad Kamingsa dzejolu fak-
taras ir ietekmeéjusas to, ka atrisinas kora fakturas problémas
saja cikla.

Jateic gan, ka $aja gadijuma tikai viens no dzejoliem ir izkartoju-
ma zina specifisks, bet visos tajos ir kaut kadi $ie paralélie, dazadie
slani, un tas tiesam veido faktaru. Tas man ari lava $o visu ciklu
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uzrakstit, ja nemaldos, piecas dienas. Tas mana praksé ir kaut kas
loti rets. Lai gan $eit klatesosais Sandris doma, ka es gada kompo-
néju tonnam, ta galigi nav, gada reizém ne vairak par trim cetriem
darbiem, bet $is bija piecu dienu darbs. Tik loti iedvesmoja $i dze-
ja. Tolaik vél macijos Lietuvas Muzikas akadémija un kopmitnés
sédéju pie klavierém, bet blakus telpa notika ballite. Man likas, ka
par katru cenu ir jauzraksta.

Cik liela méra ietekméjies no stastoSo madrigalu téeva
Dzezualdo?

Laikam jau neka, man vienkarsi bija jaatrod apziméjums, kas $is
kompozicijas varétu bat — dziesmas, soneti vai madrigali. Ta mums
jau diezgan iecienita lieta. Sis nav vienigais cikls, pie Kamingsa
madrigaliem atgriezos vélak, un man ir vél viens cikls — “Septini
Kamingsa madrigali” Tas gan vairs nav grupai, bet solobalsij ar ins-
trumentalu ansambli, kas arl ir gana daudz atskanots darbs. Tur
atkal cita problematika. So tekstu nevaram izlikt fakturali daudz-
slanaini — ir viena balss un instrumenti. Jarisina citadi — ar regis-
triem un instrumentalam énos$anam, kas veido $is paralélas sféras.
Salidzinosi jaunakas ir “VirieSu dziesmas”, un tas ari ir nesali-
dzinami lielaks teksta apjoms. Vai darbs ar Siem dzejoliem tev
sniedz jaunas atzinas par teksta un mizikas attiecibam?

Tas vispar bija briniskigs laiks — dzivot ar $im “Viriesu dziesmam”.
Varbut dazkart izskatos parak nopietns, bet man patik ari dauzi-
ties. Sis ir tas gadijums, kad atlavu sev druscin padauzities, var-
bt pat atkailinat sevi par daudz gan ar muazikas valodu, gan ar
izmantotajiem tekstiem. Uzvilkt karnevala drébes vai izdarit kaut
ko mulkigu.

Saja cikla tiem, kas zina mani un manu maziku, varbit brizam
liekas — wow, tie$am vins ta ir rakstijis?! (smiekli) Te ir viss — gan
rondo forma, gan absolati tonala mazika, gan visas banalas roman-
tisma un sentimentalisma kadences, ari kaut kas drusku avangar-
diskaks. Katra dziesma ir neparedzama — stilistiskais salikums ir
eklektisks. Te ir galéja eklektika: dziesma par Raini, kas ir kaut kas
tads pilnigi strofiskvariantveidigs, druscin smiekligs, un tad ir kaut
kas saméra disonéjoss, pat ar klavieru pedaliem un stigam un visu
ko tadu. Bet tas viss kopa dzivo tadu divainu dzivi.

Un teksti — paldies jasaka [dziedatajam] Armandam Silinam, ka
vin$ man pa laikam sita pasa atrastus tekstus. Fokuss bija tiesi uz
latviesu dzejniekiem virie$iem, dzivajiem. Lai gan viens iznémums
gan patrapijas ar Péteri Kikutu, kur§ man vienkarsi bija milzigs
atklajums — Latvijas valsts pirma perioda futarists, kuru daudzi
nezina. Vins§ rakstijis par masinam, rapnicam un tadam lietam. Ka
dzejnieks mazpazistams, vairak zinams ka literatarzinatnieks.

Uzliku sev par uzdevumu neturét sevi robezas. Ne stilistiskas,
ne zanriskas. Netélot no sevis kaut ko supergudru, ja tads negribu
but. Vai tiesi speciali télot kaut ko supergudru, ja liekas, ka vajag
kaut ko notélot. Ta ir tada klaunade, par kuru més ar Armandu un
[pianistu] Aldi [Liepinu] vienmér bijam priecigi, iznemot koncertu
Ventspili, kur visi sédéja ar sastingusam dzelzs sejam un neizspieda
nevienu grimasi koncerta laika. Pasi gribéja, bet péc tam nezinaja,
ko dabujusi. Parasti $os koncertierakstus pavada diezgan dziva ska-
na zalé. Tas sniedz gandarijumu, jo tads jau ir mérkis tam visam.
Dziesmas par virieSiem — ko viriesi jut un kas virieSiem svarigs.
Noklausamies vienu vai divas dziesmas péc tavas izvéles.

Nu, protams, “Divi pret vienu” visiem loti patik.

“Divi pret vienu” no cikla
“VirieSu dziesmas 2”7 (2015),
Aivara Eipura dzeja

Armands Silins un Aldis Liepin$
2016. gada ieraksts

“Divi pret vienu” — tas bija Aivars
Eipurs, viena no vina minimam,
kas faktiski ir uzrakstita ka proza.
Vinam teicu, ka esmu sakomponé-




